BORSOD-ABAUJ-ZEMPLEN VARMEGYE SAJOSZENTPETER VAROS

SAJOSZENTPETER VAROSI ONKORMANYZAT
Képviselo-testiiletének

a.) jegyzokoényve,

b.) napirendek:

c.) rendeletek: 17., 18., 19.
d.) hatarozatai: 215., 216.

JEGYZOKONYV

Késziilt: Sajoszentpéter Varosi Onkormanyzat Képvisels-testiiletének 2024. november 27. napjan 16'° érai
kezdettel a Sajészentpéteri Polgarmesteri Hivatal tandcskozé termében (3770 Sajészentpéter,
Kalvin tér 4.) megtartott rendkiviili nyilt Snkormanyzati iilésén

A Képviselo-testiilet 1étszama: 12 £6

Jelen vannak: iilés elején 11 16
iilés végén 12 f6
File Tamas Jozsef polgarmester
Benedek Anita képviseld
Bérdos Tamas képviseld, alpolgarmester
Kamasinszki Janos képviseld, a Koznevelési és Kozrendvédelmi Bizottsag elndke
Kocsi Tibor képviseld
Kovacs Mihaly képviseld, a Szocialis, Kulturalis és Sport Bizottsag elndke
Lakatos Sandor képviseld
Molnér Krisztina képviselo, a Pénziigyi Bizottsag elntke
Nagyné Szabados Maria Katalin  képviseld
Palkovacs Viktoria képviseld
Pasiczki Csaba Pl képviseld, a Jogi és Ugyrendi Bizottsag elnske
Vagasi Zoltan képviseld

Az lilés térvényességi feliigyeletét Dr. Gulané Bacs6 Krisztina jegyzé latta el.

File Tamas J6zsef polgarmester iir koszontotte az iilésen megjelenteket.

Megallapitotta, hogy a 12 fos képviselé-testiiletbd]l 11 képviseld megjelent, hianyzik Vagasi Zoltin
képviseld, a testiilet hatarozatképes, az iilést 16'° 6rakor megnyitotta.

Polgarmester iir ismertette a meghivéban szereplé napirendet:

1. Zéart

2. Elbterjesztés a véros jelképeirdl, a jelképek és a varosnév hasznalatardl sz6lé 2/2023. (I. 30.)
dnkormanyzati rendelet feliilvizsgalatara

3. El6terjesztés a helyi épitményaddrol sz6lo 17/2015. (VIIL.28.) 6nkonnényiati rendelet és az
idegenforgalmi ad6rol sz6l6 27/2023. (X1.28.) nkorményzati rendelet médositasara

4. El6terjesztés a ,,Telepiilési kékinfrastruktira fejlesztése Sajészentpéter varosban” cimii projekt
keretében a kiegészitd miiszaki tartalom jovahagydsara '

5. ElGterjesztés a Sajoszentpéter, Sport utca 9. 2/1. szdm alatti Snkormanyzati tulajdonban 1év§
lakéssal kapcsolatos dontés meghozataldra



Ezt kiveten Polgarmester ur az iilés napirendjére kért szavazast, melyet a képvisel6-testiilet 11 igen
szavazattal az alibbiak szerint fogadott el:

1. Zart

2. Eléterjesztés a varos jelképeirdl, a jelképek és a vérosnév hasznalatardl sz6ld 2/2023. d. 30.)
Onkorményzati rendelet feliilvizsgalatara

3. Eléterjesztés a helyi épitményadérél szoldé 17/2015. (VIIL.28.) 6nkormanyzati rendelet és az
idegenforgalmi adérol sz616 27/2023. (X1.28.) 6nkormanyzati rendelet modositasara

4. Eloterjesztés a ,,Telepiilési kékinfrastruktira fejlesztése Sajoszentpéter varosban™ cimii projekt
keretében a kiegészitd miiszaki tartalom jovahagyasara

5. ElGterjesztés a Sajoszentpéter, Sport utca 9. 2/1. szam alatti onkormanyzati tulajdonban 1évé
lakassal kapcsolatos dontés meghozatalara

Kovetkezéként Polgirmester ur a zart iilés napirendjére kért szavazast, melyet a képviselG-testiilet
11 igen szavazattal az alabbiak szerint fogadott el:

1. (1.1.) Eléterjesztés a Borsod-Bos 2004 Kft. kimentési kérelmének elbiralasara
Polgarmester ir 16 6ra 17 perckor zart iilést rendelt el.
A nyilt iilés folytatasara 16 6ra 19 perckor keriilt sor.

Polgarmester ur ismertette, hogy a képviselé-testiilet zart iilésen dontstt a Borsod-Bos 2004 Kft. kimentdsi
kérelmének elbiralasarol.

1. napirend: 2. sorszamii eléterjesztés a varos jelképeirél, a j elképek és a varosnév hasznalatarél sz616
2/2023. (I. 30.) 6nkorméanyzati rendelet feliilvizsgalatira

(A rendelet-tervezet szivege csatolva a jegyzokonyvhoz.)
File Tamas J6zsef polgarmester: A bizottségok véleményét kérte.

Pasiczki Csaba Pal, a Jogi és Ugyrendi Bizottsag elnoke: A bizottsdg 3 igen és 1 nem szavazattal a
rendelet-tervezetben foglaltakat elfogadasra javasolja a képviselé-testiilet szaméra.

Molnar Krisztina, a Pénziigyi Bizottsdg elndke: A bizottsig 3 igen szavazattal a rendelet-tervezetben
foglaltakat elfogadasra javasolja a képviselS-testiilet szamara.

Kamasinszki Janos képvisel6: Atugranank nagyon ezt a névhasznalati rendeletet. Az allaspontom szerint
ez a névhasznalati rendelet a mi egyesiiletiink, a Polgarok Sajészentpéterért Egyesiilet ellehetetlenitésére
sziiletett. A varosvezetés annak idején civil szervezeteket akart ellehetetleniteni a helyi dnkorméanyzati
vélasztdsokban val6 induldskor, akik a véros nevét viselik, ilyen volt a Polgarok Sajoszentpéterért
Egyesiilet. Tisztan latszik, hogy ez a névhasznalati rendelet ellene iranyult, hiszen politikai tevékenységet
végzd civil szervezeteket egy az egyben kizarta a névhasznalatbél és a hivatali jelentés szerint ez is
problémas, hogy a politikai értelmet hogyan értelmezi a testiilet, az onkorményzat vagy aki ebben dontést
hozott. A kommunikaciéval kapcsolatban is stilyos megfogalmazasok vannak. A hivatal valaszat olvasva
valétlansagokat allitanak olyan szempontbol, hogy nem volt kifogas, nem érkezett semmi ilyen dolog. Ez
alapvetden nem felel meg a valdsagnak. Onkormaényzati iilésen tobbszér megfogalmaztuk aggodalmainkat,
kifogasainkat, lakossagi véleményeket mondtunk el a tdrsammal egyiitt. Felvetem annak a lehet8ségét,
hogy bizonyos értelemben a kommunikacié altal alkotméanysérté is, hiszen visszamendleges térvénykezésre



buzdit az elmondott kommunikécio, amit eldadtak. Gondoljunk vissza az nkorményzati iilésekre, amikor
nem csak az egyesiiletemet hoztdk lehetetlen helyzetbe, hiszen, ha azzal az egyesiilettel elindulok az
onkormdnyzati valasztasokon, eléfordulhatott volna, hogy nem tudok beregisztralni, ezért volt az, hogy azt
az utat valasztottam, hogy megvaltoztatom az egyesiiletemnek a nevét. A kommunikaciéval kapcsolatban,
mas térre kitekintve, a Polgarok Sajészentpéterért facebookos csoportot is kényszeriteni akarték arra, hogy
névhasznélati kérelmet adjon be, hiszen annak ellenére, hogy koztudott, mikor még nem kellett
névhasznalat ezeknek a csoportoknak a Ilétrejottére, ezek a csoportok akkor jottek létre. A
kommunik4ciéban azt sugalltak, hogy mindenkinek be kell adni a névhasznalati kérelmet. Ez két dologbdl
aggalyos. A kommunikdcié éltal elhangzott mondatokat figyeljilkk, akkor ez egy visszamendleges
Jjogalkotas, ha pedig nem gondolték ezt, csak rosszul kommunikaltak, akkor azért visszataszité ez a helyzet
¢s aggalyokat kelt, hiszen becsaptak a lakossagot. Miért csaptak be, azt is elmondom. Egyértelmi a dolog,
olyan facebookos oldalak adték be a névhasznalati kérelmet, amik ezer éve miikidtek. Azt mondom, hogy
ez a megallapitds nagyon sulyos dolgokat tartalmaz és kozvetve kozvetleniil beavatkozas tortént az
onkormdnyzati helyhat6sagi valasztasokba. Arrdl mar nem beszélve, hogy nekem anyagi kért is okozott,
ezt senki nem fogja megtériteni, mert itt felvetddik, hogy ki kire mit mond a vélasztason, fel vannak
haborodva az emberek, ez egy olyan sunyi dolog, hogy az Gsszes tobbi hangya ehhez képest. Az
ombudsman mondja, hogy kiilon ne szabadon értelmezzék a dolgokat a jogszabalyokban, hanem konkrétan
térvényre hivatkoznak, a civil torvényt vették elé. A civil térvény kozvetlen politikai tevékenységet hataroz
meg, ami a testiilet anyagatol, a megszavazand6 anyag éltal kizarja a névhasznalatnak az engedélyezését.
Itt az van, hogy kozvetlen politikai tevékenységnek minésiil a partoknak a tevékenységének a segitése, a
févarosi kozgy(ilés tagjainak a jelolése, a megyei jogii varosnak a képvisels-testiiletének a jelolése, eurdpai
vélasztasokon jelolt allitas és az orszaggyiilési vélasztasokra jelolt allitas. Itt az onkormanyzati térvényben
nem tér ki arra, és nem véletleniil nem tér ki arra, hogy a tobbi helyhatésagi valasztasokon a civil
szervezetek ezek szerint kozvetlen politikai tevékenységet nem folytatnak akkor, ha a helyhat6sagi
valasztidsokon indulnak, hiszen akkor benne lenne a felsorolasban. Voltak visszakérdezések a Jogi és
Ugyrendi Bizottsag iilésén, itt egy a Iényeg, hogy van ez a rendeletiink, ami ez a civil térvénynek a.2.22,
pontja tulajdonképpen ez egy kizaré ok lehet. A lakossag nem fogja érteni, hogy tulajdonképpen ezt hogy
kell értelmezni vagy legalabbis egy résziik nem fogja érteni. Mindenféleképpen hasznosnak tartandm egy
Jogértelmezést, hogy az emberek tisztaban legyenek ezzel. Az én megéllapitdsom szerint, én nem vagyok
Jogész, ha van egy civil szervezet és kéri a névhasznalatot, példaul Sajészentpéteri Katicabogarak, akkor
nem szamit kozvetlen politikai tevékenységnek a részérdl, ha a sajészentpéteri onkorményzati
valasztasokon jelolteket allit. Ezt kell eldonteni, itt van a sarokpont, hogy ne legyen kétséges az, hogy ezzel
a torvénnyel mit akarunk, a torvénynek a felsoroldsaban Sajészentpéterre vonatkoz6, hogy a t&bbi nem
felsorolt helyi onkorményzati valasztisokon nem zérja ki az indulést, ott nem szamit kdzvetlen politikai
tevékenységnek a civil térvény szerint az én olvasatomban.

Kocsi Tibor képviseld: A Jogi és Ugyrendi Bizottsag iilésén hasonld kérdések meriiltek fel. Ez abbol indult
ki, hogy egy maganszemély erre felhivta a figyelmet, ezért kezd6dstt ez a vizsgélat. Sajnos nincs itt a
televizid, szeretném megkdszénni, nem tudom, ki volt az, hogy ezt észrevételezte, mar csak azért is, mert
ezt a rendeletiinkkel kapcsolatban testiileti iilésen én is és a tarsam is aggalyunkat fejeztiik ki. Vannak
benne kemény dolgok is. A Civil térvény 2. § 22. pontja alapjan kézvetlen politikai tevékenység: part
erdekében végzett politikai tevékenység, az orszaggyiilési képviselsi valasztison torténd jeldltallités, a
varmegyei, f8varosi onkormanyzat képviseld-testiiletébe torténd jeloltallitas, az Eurépai Parlament
tagjanak torténd jelolés, a megyei jogu véros képviselé-testiiletébe torténd jelsltallités, valamint a
polgarmester jelolése. A Sajészentpéter Vérosi Onkormanyzat erbsen hat a civil szervezetekre.
Diszkriminaci6 van.

Vigasi Zoltan képvisel6 az iilésre 16 6ra 30 perckor érkezett, a 1étszam 12 f6.

Dr. Gulané Bacsé Krisztina jegyzé: Az Alapveté Jogok Biztosanak levelébdl: “Indokolt e korben a
tilzottan tdg értelmezési lehetdség kizdrdsa. Erve lehetdséget ad, hogy maga az Onkormdnyzat hivatkozott
arra a jogszabdlyi fogalomra — a Civil tv. 2. 22. pontja szerinti “kozvetlen politikai tevékenység”
Jogalmdra-, amelynek megfelels alkalmazdsdval az onkormdnyzati vendelet szovegében t6riénd
Jelhaszndldsdval, - azt irja az Alapvetd Jogok Biztosa, hogy ez keriiljon be a rendeletbe, - elkeriilhetd a
Jogbiztonsdg és a normavildgossdg sérelme.” A 2. § 22. pontja a kovetkezképpen rendelkezik: “Kézvetlen



politikai tevékenység a péart érdekében végzett politikai tevékenység, az orszaggylilési képviseloi
vélasztdson torténd jeloltallitds, a varmegyei, fvarosi Gnkorményzat képviselo-testiiletébe térténd
Jeloltallités, az Eurdpai Parlament tagjénak torténd jelolés, a megyei jogt véros képviseld-testiiletébe
torténd jeloltallitas, valamint a polgarmester jeldlése.” A civil torvény tartalmaz olyan anomaliat, hogy egy
civil szervezet képviseletében a polgarmester jelslése kozvetlen politikai tevékenységnek mindsiil. Egy
kiigazitassal hagy €ljek. Nem a hivatal terjesztette eld azt, hogy a civil szervezetek névhasznalata tilos
legyen, ez a Szocialis Bizottsag iilésén hangzott el mddosito javaslatként és a hivatalnak annyi volt a dolga,
hogy ontse jogszabalyi formaba ezt a javaslatot, de nem a hivatal fejébdl pattant ki, hogy igy kell
modositani.

Az Alapvetd Jogok Biztosa azt javasolja, hogy ez taxative keriiljon bele a rendeletbe, egyébként minden
névhasznalati kérelmet a képvisel6-testiilet jogosult elbiralni. Ha bején a kérelem, akkor az alapjan a
képvisel6-testiilet dont arr6l, hogy kinek engedélyezi és kinek nem.

Kocsi Tibor képviseld: Ez logikus, csak akinek most engedélyeztiik, az jelslteket akkor innentd] allithat?

Dr. Gulané Bacs6 Krisztina jegyzé: A névhasznalat csak olyan szervezeteknek lett engedélyezve, akiknek
tevékenységi korében a politikai tevékenység nem szerepel. Ha jelslteket szeretne allitani, eldszor ki
kellene terjeszteni, egy tjabb kérelmet kellene a testiilet elé terjeszteni, hogy szemben a korabbiakkal,
modositani kivanja a tevékenységét és kéri, hogy a testiilet jaruljon hozza. A testiilet mérlegelési jogkore.

Kocsi Tibor képviseld: Ha logikusan lehet allitani jelslteket, akkor azért mondtam, hogy mas pontokat is
a testiilet modosithat.

Dr Guldné Bacs6 Krisztina jegyz6: Az ombudsman ajanlasa szerint a partokat kivettiik beldle. Erdekes
felvetés az ombudsman részérdl a tevékenységi miikdési kor behatarolasa. Lehet ezzel jogilag vitatkozni,
azzal egyetértek tovabbra is, hogy a tevékenység, a miikodési kor a névhasznalat szempontjabdl fontos,
mert igy barki felveheti Sajészentpéter nevét. Mivel nem tudjuk egzakt médon meghatérozni mi az a
tevékenység, ahol nem engedjilk, ezért hatdlyon kiviil helyezziik azt a rendelkezést, de az Gsszes
névhasznélatos rendeletben ez benne van. Példaként emliteném, hogy a Borsod-Abatj-Zemplén Varmegyei
Onkorményzat most fogadta el a névhasznalati rendeletét, amelyben felsorolta, hogy kiknek lehet. Akiknek
lehet, abban senki més nincs benne, mint az 6nkormanyzati intézmények, a nonprofit szerveztek, a
varmegyei dnkorményzat fenntartdsaban miik6dé barmilyen cégek, minden més engedélykoteles. A
tajékoztatéra vonatkozoéra, hogy mindenért a jegyz felel, nem fogom azt mondani, hogy nem én irtam, az
én felelésségem, hogy ez a tajékoztaté ugy ment ki, ahogy, véllalom is érte a feleldsséget. Azt a rendelet
modositast, ami az ombudsmani kifogés targya lett, nem a hivatal talalta ki.

Kamasinszki Janos képvisel6: Elhissziik, hogy nem a hivatal talalta ki, olvastuk, hogy ki talalta ki, de azt
se hissziik el, hogy 6 talalta ki.

Dr. Gulané Bacsé Krisztina jegyz6: Amikor egy testiilet elfogad egy rendeletet, barmilyen rendelet
modositast, a képviselo-testiilet tSbbségi véleményének megvédése a hivatal feladat. Azt javasolom a
testiiletnek, hogy ezzel, hogy az ombudsmani jelentés szévegszeriien tett javaslatot arra, hogy mit tegyiink
bele a rendeletbe, a képviseld-testiilet ezt fogadja el. A névhasznalat engedélyezését egyedi kérelem alapjan
fogjak biralni, egyedi kérelem alapjan fognak dénteni. Vagy engedni kell vagy tiltani kell, ez tiszta viszony
mindenkinek. Az pedig, hogy a civil szervezet miikodését ellehetetleniti, azt azért cafolnam, a
névhasznalattol fiiggetleniil a civil szervezet azt a tevékenységét korlatlanul tudja folytatni és a szervezet
eredményességét ahhoz kotni, hogy a Sajdszentpéter név a szervezet nevében szerepel vagy nem szerepel,
az maganak a szervezet tevékenységének leértékelését jelenti, mert nem attdl lesz eredményes, hogy most
a nevében mi van benne, hanem attél, hogy milyen tevékenységet folytat. Ezt magéanvéleményként és nem
Jegyz8ként mondtam, ami fliggetlen a jogi allasfoglalastdl. Azt javasolom a testiiletnek, az ombudsmani
Jelentésben foglaltakkal egyez8en mddositsa a rendeletet.

Kamasinszki Janos képviselé: Mindig ugyanoda tériink vissza. Ne mondjunk val6tlan dolgokat.
Elmondtam, hogy hogyan volt, életszerfitlen, hogy Pasiczki képviseld betéved a Szocialis Bizottsag iilésére,
eldadja, hogy kellene moédositani a névhasznalati rendeletet, én meg elétte akarnék megfelelni a



névhasznalati rendeletnek, méar jon egy, hogy médositani fogjuk és olyan helyzetbe hozzuk a civil
szerveztet, hogy ne tudjon indulni.

Dr. Guldné Bacsé Krisztina jegyz6: Akkor mi t6rtént pontosan Képvisel6 tir?

Kamasinszki Janos képvisel6: Az tortént, hogy bejott a Szocialis Bizottsag iilésére és ezt eldterjesztette,
de volt olyan is, hogy a képviselo-testiileti iilésen cédula lett elényomva, hogy mit kell kérdezni a
facebookos csoporttal kapcsolatban. Mindenkit arra kérek, hogy a tényeknek megfeleléen beszéljitk meg
ezt a dolgot, vonatkoztassunk el attdl, hogy valaki a civil szervezetnek milyen tevékenységet képzel és hogy
képzeli el, vannak torvények, leszabalyozott dolgok. Most kaptunk egy jelentést, sulyos dolgokat tartalmaz,
ennek a helyzetnek az orvoslasara a médositést el kell fogadni, hogy térvényileg megfeleld legyen, ami egy
felsébb torvényre hivatkozik. Ez egy int példa a testiiletnek is, hogy tulajdonképpen ne menjiink el odaig,
hogy a demokratikus intézmények alapvets pilléreibe belerugdosunk, korlatozzuk, hanem minden
szervezetet engedjiink tevékenykedni még akkor is, ha az politikailag eltokélt lesz. Ez a demokracianak a
lényege. Nem akarom folytatni.

Pasiczki Csaba P4l képvisel6: Ugyanezt szeretném kérni, hogy a félrevezetd magyaréazatokat fejezziik be.
Maga a jelentés azt tartalmazza, hogy a f8ispanhoz nem érkezett egyetlen egy panasz, hozzészolas sem.
Amit még tartalmaz, hogy a tajékoztatéhoz sem érkezett, nem a rendelet elfogadésahoz, olyan nincs, hogy
valaki barmit is hazudik. A valétlansaghoz hozz4 tartozik, hogy az On egyesiilete beadta névhasznalatra
vonatkoz6 kérelmét, melyben megjelslte azt, hogy mire vonatkozik az egyesiilet alapszabalya és
tevékenysége, amibdl taxative hidnyzott a politikai tevékenység, mikozben be volt jegyezve az egyesiilet a
cégbirdsagon.

Dr. Gulané Bacsé Krisztina jegyzé: Amikor ugy fogalmazunk, hogy nagyon sulyos megallapitasokat
tartalmaz. Ez a rendelet el6szér bement a Borsod-Abatij-Zemplén Véarmegyei Kormanyhivatal
Torvényességi Féosztalyara, aki semmilyen tSrvénysértést nem allapitott meg. Majd bement a rendelet
modositas a Torvényességi Féosztalyra, ahol megnézi tobb jogdsz és véleményezi a rendeletet, semmilyen
torvénysértést nem éllapitott meg benne. Elmondtam a véleményemet a testiileti iilésen, valtozatlanul
fenntartom. Ez a 19 oldal, ami az Alapvetd Jogok Biztosatél jétt, ez egy jogelméleti levezetés. A
Kormanyhivatal akkor valtoztatta meg az alldspontjat a harmadik forduléban, amikor az Alapvet6 Jogok
Biztosa megkereste €s nyilatkozattételre hivta fel, akkor mér két torvényességi sziirén ment 4t ez a rendelet
masodfokon. Amit a Kormanyhivatal leirt és nem akartunk igy fogalmazni az el6terjesztésben, azzal nem
értett egyet az Alapvetd Jogok Biztosa. O vitatkozott a Korményhivatal 4llaspontjaval, és ez most egy olyan
Jogelméleti kérdés, amit valdban le lehet ugy forditani, hogy itt milyen stilyos szabalyszegések torténtek,
amikor ez testiileti tilésen is elokeriilt, Kocsi képviseld Grnak is azt mondtam, hogy 50-50 % az esély, hogy
ki fog nyerni. Az is szdmit, hogy milyen bir6i tanécshoz keriil, mi az allaspontja. Ezzel zarjuk le, amit Onok
mondtak, hogy nem jogészok, mi arra vagyunk hivatottak, hogy itt a térvényességet feliigyeljiik, de amikor
a Kormanyhivatal kétszer azt mondja egy onkormaényzati rendeletre, hogy rendben van és harmadszorra,
amikor megkérdezik, akkor lehet, hogy még se volt teljesen rendben, ez teljesen jol mutatja azt is, hogy
mennyire nem egységes a jogi allaspont ebben a kérdésben. Ugyanezt el tudom mondani az onkormany?zati
szmsz-rdl is, atmegy minden sziirén, Onék mér négyszer médositjak a rendeletet, megnézték otszor,
elrendel a miniszterelndkség egy szmsz feliilvizsgalatot, iranyadénak van 15 pont és arrdl az szmsz-rdl,
amit mar dtszOr megvizsgaltak, megallapitjak, hogy mely pontokon torvénysérts. A jogértelmezésnek van
egy szabadsaga €s ez ebben is megnyilvanul. Azt kérem, hogy az Alapvetd Jogok Biztosanak jelentésében
foglaltakkal mddositsék a rendeletet. Egyetértenek azzal, hogy Polgarmester ar ezt a rendelet modositast
terjeszti Onok elé.

Kamasinszki Janos képvisel6: Megint félreértelmezése van a dolgoknak. Milyen nagyszerd, hogy
bizonyos jogi lépésekre van orvoslas. Azt gondolom, hogy pontosan ez a demokrécignak az alapja, ahogy
van legfelsébb birdsag, kiria, alkotmanybirésag, hogy a jogértelmezés, az orvoslis ezeken a felsdbb
szinteken megtdrtént, nagyon fontosnak tartom és ezt is a demokracia alapjanak tartom, amivel élni kell.
Egy éallampolgar ezzel €lt, amit kdszoniink neki, reméljiik, hogy a kézeljovben, ha ilyen torténik, akkor
azzal élni fogunk.



Tovabbi kérdés, észrevétel nem volt, a képviselo-testiilet 11 igen (File Tamas Jozsef, Bardos Tamas,
Benedek Anita, Kamasinszki Janos, Kocsi Tibor, Kovacs Mihaly, Lakatos Sandor, Molnar Krisztina,
Palkovacs Viktoria, Pasiczki Csaba Pal, Vagasi Zoltan) és 1 tartézkodss (Nagyné Szabados Mairia
Katalin) szavazattal elfogadta a rendelet-tervezetben foglaltakat és a kovetkezo rendeletet alkotta:

Sajészentpéter Varosi (")nkorményzat Képvisel-testiiletének
17/2024. (XI. 28.) 6nkormdanyzati rendelete
a varos jelképeirdl, a jelképek és a varosnév hasznalatarél sz6lé 2/2023. (I. 30.) 6nkormanyzati
rendelet modositasarél

(A rendelet szivege csatolva a jegyz6konyvhoz.)

2. napirend: 3. sorszam elGterjesztés a helyi épitményadérél sz61é 17/2015. (VIIL.28.) 6nkormanyzati
rendelet és az idegenforgalmi adérol sz6lé6 27/2023. (XL.28.) onkormanyzati rendelet
modositasara

(A rendelet-tervezetek szivege csatolva a j egyzokonyvhoz.)

File Tamas J6zsef polgarmester: A bizottsagok véleményét kérte.

Molnar Krisztina, a Pénziigyi Bizottsig elnoke: Mind a két rendelet modositast 3 igen szavazattal
elfogadésra javasolja a képviseld-testiilet szamara a bizottsag.

Pasiczki Csaba Pal, a Jogi és Ugyrendi Bizottsag elndke: Mind a két rendelet médositast 3 igen
szavazattal elfogadasra javasolja a képvisel6-testiilet szamara a bizottsag.

Kérdés, észrevétel nem volt. Polgarmester ur szavazast kért a helyi épitményadoérdl szélé 17/2015.
(VIIL.28.) onkormdnyzati rendelet modositasarol szélo rendelet-tervezetre, melyet a képvisels-
testiilet 12 igen szavazattal tamogatott és a kovetkezé rendeletet alkotta:
Sajoszentpéter Virosi Onkormanyzat Képviselo-testiiletének
18/2024. (XI. 28.) 6nkormanyzati rendelete
a helyi épitményadérél sz616 17/2015. (VIII.28.) 6nkormanyzati rendelet médositasarél
(A rendelet szévege csatolva a jegyz6konyvhoz.)
Kovetkezoként Polgdrmester tr szavazast kért az idegenforgalmi adorol szélo 27/2023. (XI.28.)
Onkorményzati rendelet médositasarél sz6l6 rendelet-tervezetre, melyet a képvisel6-testiilet 12 igen
szavazattal elfogadott és a kivetkezo rendeletet alkotta:
Sajoszentpéter Varosi Onkormanyzat Képviselo-testiiletének
19/2024. (XI. 28.) nkormanyzati rendelete
az idegenforgalmi adérol sz616 27/2023. (X1.28.) onkormanyzati rendelet médositasarol

(A rendelet sz6vege csatolva a jegyzokonyvhoz.)

3. napirend: 4. sorszimu elGterjesztés a ,,Telepiilési kékinfrastruktira fejlesztése Sajoszentpéter
varosban” cimii projekt keretében a kiegészité miiszaki tartalom jovahagyasara

(Az eléterjesztés szovege csatolva a jegyz6konyvhoz.)
File Tamas Jozsef polgarmester a bizottsagok véleményét kérte.

Molnar Krisztina, a Pénziigyi Bizottsig elngke: A bizottsag 3 igen szavazattal a hatarozati javaslatban
foglaltakat elfogadasra javasolja a képvisels-testiilet szdmara. :



Nagyné Szabados Miria Katalin képvisel: Olvastam ezeket az utcakat, itt vizelvezetd felhasznalasbol
maradt egy kicsi, javasolni szeretném, van a Novak Sandorék étterme mogott egy teriilet, ahol két
vallalkozas is van, nem tudnak eljénni a koézmeghallgatisra és ez ligyben fogok kérni idépontot
Polgarmester urt6l, 20 cm magasan van a parkold, ériasi pocsolyak vannak. Nem lehetne erre is valamennyi
pénzt forditani. Novak Sandor, Gigy tudom, t6bb millié forintot kltott egy szakaszra.

File Tamas Jézsef polgarmester: Ez nem a napirendhez tartozik. Kaptunk egy lakossagi bejelentést
hivatalosan, ugyanezek benne vannak, de ez nem ehhez a projekthez kapcsolédik.

Nagyné Szabados Maria Katalin képvisel6: En csak azért mondtam, mert vizelvezetéshez kapcsolédik
¢s nagy sziikség lenne ra.

Tovabbi kérdés, észrevétel nem volt, a képviselo-testiilet 12 igen szavazattal elfogadta a hatarozati
Jjavaslatban foglaltakat és a kivetkezé hatarozatot hozta:

Saj6szentpéter Varosi (")nkorm:inyzat Képviselo-testiiletének
215/2024. (XI. 27.) hatarozata
a ,, Telepiilési kékinfrastruktiira fejlesztése Sajoszentpéter varosban” cimii
projekt keretében a
kiegészité miiszaki tartalom jovahagyasarol

Sajoszentpéter Véarosi Onkorményzat Képviseld-testiilete az eldterjesztést megtargyalta és az alabbi
hatarozatot hozta:

1. Sajészentpéter Varosi Onkorményzat Képvisels-testiilete a » Lelepiilési kékinfrastruktira fejlesztése
Sajoszentpéter varosban” cimii projekt keretében a Vérosmarty utca, Kodaly Zoltan utca, Toboz utca
¢s Kandé Kdlmén utca éltal hatdrolt teriilet csapadékviz elvezetésének fejlesztését kivanja a
rendelkezésre all6 forras erejéig megvalositani.

2. A Képviseld-testiilet felhatalmazza a polgérmestert, hogy az 1. pontban szereplé teriileten a
felhasznalhat6 tAmogatési 6sszeg ismeretében az elkésziilt terveknek megfeleléen hatdrozza meg a
fejlesztésbe bevonand6 utcékat és bonyolitsa le a sziikséges kbzbeszerzési eljarast.

3. A Képviselé-testiilet felhatalmazza a polgarmestert a tamogatasi kérelem modositasanak
benyujtasara.

Hatarid6: azonnal
Felel6s: Polgarmester

4. napirend: 5. sorszamii elGterjesztés a Sajoszentpéter, Sport utea 9. 2/1. szam alatti snkormanyzati
tulajdonban 1évé lakassal kapcsolatos dontés meghozatalara

(Az eldterjesztés szbvege csatolva a jegyzokonyvhoz.)
File Tamas J6zsef polgarmester a bizottsdgok véleményét kérte.

Molnar Krisztina, a Pénziigyi Bizottsag elnéke: A bizottsag 3 igen szavazattal elfogadasra javasolja a
képvisel6-testiilet szamara. '

Nagyné Szabados Maria Katalin képvisel6: Ki volt az a harom cég, ha lehet tudni?

Dr. Gulané Bacsé Krisztina jegyzé: Osztalyvezetd Gr irdsban vélaszol.



Kérdés, észrevétel nem volt, a képvisels-testiilet 12 igen szavazattal elfogadta a hatarozati
Jjavaslatban foglaltakat és a kovetkezé hatdrozatot hozta:

Sajészentpéter Viarosi (")nkorményzat Képviselé-testiiletének
216/2024. (XI. 27.) hatarozata
a Sajoszentpéter, Sport utca 9. 2/1. szim alatti onkormanyzati tulajdonban 1évé lakassal
kapcsolatos dontés meghozatalarél

Sajészentpéter Véarosi Onkorményzat Képvisel§-testiilete az eléterjesztést megtargyalta és az alabbi
hatarozatot hozta:

1. A Képvisel6-testiilet hozzajarul a Sajészentpéter, Sport utca 9. 2/1. szam alatti Oonkormanyzati
tulajdonban 1év0 lakasban {ij gdzkazan beépitéséhez és radiatoros fiitési rendszer kiépitéséhez.

2. A Képviseld-testiilet a kivitelezéshez sziikséges 2.355.940.-Ft Osszegli forrast a lakasalap terhére
biztositja.

Felelds: Polgarmester
Pénziigyi és Vagyongazdalkodasi Osztilyvezetd
Varosiizemeltetési és Beruhdzasi Osztalyvezetd

Hatarid6: azonnal

Ezt kovetSen Polgarmester tr 16 6ra 55 perckor a nyilt iilést bezarta.
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K.m.f.
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