BORSOD-ABAUJ-ZEMPLEN VARMEGYE SAJOSZENTPETER VAROS

SAJOSZENTPETER VAROSI ONKORMANYZAT
Képvisel6-testiiletének

a.) jegyzOkoényve,
b.) napirendek:
c.) rendeletek: -
d.) hatarozatai: 87.

JEGYZOKONYV

Késziilt: Sajoszentpéter Véarosi Onkormanyzat Képviseld-testiiletének 2025. jinius 18. napjin 9% 4rai
kezdettel a Sajészentpéteri Polgarmesteri Hivatal tandcskozé termében (3770 Sajészentpéter,
Kalvin tér 4.) megtartott rendkiviili nyilt énkormanyzati iilésén

A Képvisel6-testiilet 1étszama: 12 16

Jelen vannak: iilés elején 916
tilés végén 9 16
File Tamas Jézsef polgarmester
Benedek Anita képviseld
Bérdos Tamas képviseld, alpolgarmester
Kamasinszki Janos képviseld, a Koznevelési és Kozrendvédelmi Bizottsag elnske
Kocsi Tibor képviseld
Kovacs Mihaly képviseld, a Szocialis, Kulturalis és Sport Bizottsag elnoke
Lakatos Sandor képviseld
Molnar Krisztina képviseld, a Pénziigyi Bizottsag elnoke
Palkovacs Viktoria képviseld

Az iilés teljes id6tartamardl tavol:
Nagyné Szabados Maria Katalin  képviseld
Pasiczki Csaba Pal képviseld, a Jogi és Ugyrendi Bizottsag elndke
Vagasi Zoltan - képviseld
Az iilés torvényességi feliigyeletét Dr. Gulané Bacsé Krisztina jegyzo latta el.
File Tamas Jézsef polgarmester ur kdszontétte az iilésen megjelenteket.
Megallapitotta, hogy a 12 fos képviselo-testiiletbdl 9 képviselé megjelent, hianyzik Nagyné Szabados
Maria Katalin, Pasiczki Csaba Pal és Vagasi Zoltan képviseld, a testiilet hatdrozatképes, az iilést 9°° érakor
megnyitotta.
Polgarmester dr ismertette a meghivéban szereplé napirendet:
1. Eléterjesztés TOP_PLUSZ projektek keretében elszamolatlan ellegek visszafizetésére

2. Zart

Ezt kivetden Polgarmester iir az iilés napirendjére kért szavazast, melyet a képvisel6-testiilet 9 igen
szavazattal az alabbiak szerint fogadott el:

I. Eléterjesztés TOP_PLUSZ projektek keretében elszamolatlan eldlegek visszafizetésére
2. Zart

Kovetkezoként Polgarmester r a zart iilés napirendjére kért szavazast, melyet a képviselo-testiilet



9 igen szavazattal az alabbiak szerint fogadott el:
1. (2.1.) T4jékoztatd Sajoszentpéter véros likviditasi helyzetérol

1. napirend: 1. sorszami el6terjesztés TOP_PLUSZ projektek keretében elszamolatlan elélegek
visszafizetésére

(Az eldterjesztés szovege csatolva a jegyzokonyvhoz.)
File Tamas Jozsef polgarmester a véleményeket kérte.

Dr. Gulané Bacsé Krisztina jegyz6: Egy Osszehasonlitassal kell kezdeni. Az el6z6 ciklusban a TOP
projekteknél semmilyen finanszirozasi probléma nem meriilt fel az 5nkormanyzatoknal, mert ide utaltak
a teljes tamogatési Osszeget és az a tAmogatasi Osszeg a projekt megvaldsitasi idészak végéig az
onkormaényzat rendelkezésére allt. Ez azt jelentette, hogy volt a tervezésnek, miiszaki ellen6rzésnek,
kozbeszerzésnek, minden jogcimnek egy sora és amikor az felmeriilt, arrdl a sorrdl ki lehetett fizetni ezt
az Gsszeget €s egydltalan nem k6tddstt maganak a projekt kivitelezésének fizikai megvaldsitashoz. Jottek
a TOP_PLUSZ projektek, ahol beallitottak egy ugynevezett 7 %-os 4talanykoltséget, a csapadékviz
beruhazéas kapcsan majd megprobaljuk ezt konkrétan bemutatni, hogy néz ki, ebbe a 7 %-os 4talany
koltségbe kellett betenni a miiszaki ellendrt, a kdzbeszerzét, a nyilvanossagot és olyan tanulmanyterveket,
ami nélkiil a projekt nem volt megvalosithat6. Vegyiink most egy konkrétumot, Agit-arok csapadékviz
elvezetés. Integralt vizgazdalkodasi tervet kellett késziteni, ezt a testiilet el is fogadta, mindenki tudja,
hogy mi van benne. Ehhez az integralt vizgazdalkodasi tervhez illeszkedéen kellett elkésziteni a projekt
konkrét kiviteli tervét, ezt csak egyiitt lehetett benyujtani az engedélyezd hatésaghoz, aki megvizsgalta a
kettdnek az illeszkedését és azt mondta, hogy kiadja r4 az engedélyt. Ezt a koltséget teljesen jogszeriien
hasznalta fel az Onkorméanyzat a projekt kezdetén. Ugyanez vonatkozik a kozbeszerzére. A
kozbeszerzdvel olyan szerzédést kotottiink, hogy a hirdetményi és egyéb dij 6t terheli, hogy mentesitsiik
az dnkormanyzatot. Egyetlen egy dijat nem lehetett raterhelni, az Elektronikus Kozbeszerzési Rendszer
hasznalati dijat, mert azt csak az onkormanyzat szamlajardl lehet elutalni. A palyazatban el lehet szamolni,
de nem lehet atterhelni a kézbeszerzére, ezért a megallapodas ugy sziiletett meg, hogy 6 is megkapja a
dijanak egy részét, mert nem lehet elvarni, hogy hitelezzen egy projekt megvaldsitasa soran. Amikor
szeptemberben jott a visszautalasi felszolitas, erre mar mindenki emlékszik, hogy utaljuk visszaa szamlan
1év8 pénzt, itt hagytak a kivitelezéshez kapcsolodo atalany koltséget, amit mindenki értett, hogy nem a
kivitelezéshez kapcsolddodan iitemezetten meriil fel, hanem ez a kivitelezés megkezdése el6tt felmeriild
100 %-os koltség. Ezzel nem is volt probléma egészen addig, amig a harom beruhazasnak, és ez
vonatkozik a csapadékvizre, a turisztikara és a Tarna (ti beruhazasra, megprobaltuk a rendszerben lehivni
a tamogatasi el6legét ugyantgy, ahogy tettiik ezt tavaly 8sszel az Erémii at, a Kokény utca és a Baross
Gabor utca esetében. Ott volt eltte némi averziénk azzal, hogy le fogjak-e utalni, hogy fogjak leutalni,
meg fog-e jonni, ki tudjuk-e fizetni. Tulajdonképpen két hét alatt a pénz itt volt az el6legigénylést
kévetden. En ezt testiileti iilésen be is Jelentettem, hogy itt a pénz, kifizettiik, semmilyen koltséget nem
kellett megelSlegezni. Most ugyanezt probéaltuk meg. Van egy kénnyebbség az 6szhoz képest, 6sszel csak
alairt kivitelezési szerzédés alapjan lehetett eldlegigénylést benyujtani, addig nem is engedték. Most be
lehet elélegigénylést tigy nydjtani, hogy nincs alairva a harom projektnek a kivitelezési szerzédése,
hanem, ami a projektben szerepld kivitelezési koltség, ha az 100 millié Ft-tal t5bb, mint amennyiért
elvitték a projektet, akkor is a projektben szerepld kivitelezési koltségre eldleget lehetne igényelni.
Jogszabaly alapjan a 2025. évben felmeriil¢ kivitelezési kdltség 150 %-at, szébeli tajékoztatas alapjan a
100 %-at lehetne megigényelni. Ha valaki megprobalna megkeresni, hol van az leirva, hogy
szerz6déskotés elott eldleget lehet igényelni, sehol nem taldlija meg. A rendszerben, amikor a
kdzbeszerzési eljarasnal bejéttek az ajanlatok, megprobaltuk berdgziteni az eldlegigénylést, hogy amig
értékeljiik a kdzbeszerzési ajanlatokat, lemegy a szerzédéskotési moratérium, aldirjak a szerzddést, az
idei évre felmeriild 100 %-os kivitelezési koltség itt legyen az onkorméanyzat szamlajan, és a rendszer
kiildott egy iizenetet, melyben az allt, hogy Onnek elszdmolatlan elélege van, kérjiik vizsgalja feliil. Senki
nem értette, hogy ez mi. Jogszabaly nincs, kdzrem(ikodéi szervezeti tajékoztatas nincs. Erteni senki nem
értette, hogy mirdl van szél. Masnap mentiink a Magyar Allamkincsér irodavezetdjéhez, hogy mondja
mar el, ez micsoda. Kozolte, hogy a 7 %-os eldleg, vissza kell fizetni az atalanykoltségnek azt a részét,
ami nem Kapcesolodik Kivitelezési szamlahoz. Mondtuk, hogy az nehéz lenne, hogy egy olyan tervet



kivitelezéshez kotni, ami feltétele volt egyaltalan a projekt megvaldsitasanak. Semmit nem tudott réla a
kozremikddd szervezet, arrél volt sz, hogy ez az énkorméanyzatokra nem fog vonatkozni, tehat a
TOP_PLUSZ pélyazatokat kiveszik beléle. Az énkormanyzatoknak, akik a megvaldsitasnak ebbe a
fazisaba tartoznak, mert nyilvan egy olyan kéltséget kell tobbek kozott visszafizetni, amit mar jogszerlien
kifizetett az Snkorményzat. Igy kezdtiink el szamolni, hogy ez mit jelent, és ez alapjan deriilt ki ez az
Osszeg, ami alapjaiban boritja fel az nkorményzat finanszirozéasat is abbol a szempontbdl, hogy ami a
szamlan van, azt visszautaljuk a 7 %-bol, de a kifizetett kltségeket Gjra ki kell fizetni, csak most a magyar
allamnak kell kifizetni és amit majd egyszer vissza fogunk kapni a kivitelezéssel aranyosan elszamolt
szazalékos aranyban. Ha a kivitelezés 1 évig tart, 300 napig és a kivitelezd nem siet, akkor az &
szamlajanak aranyéban, hogyha ez 15 %, 25 %, mert négy részszamlét nyujthat be, akkor ahhoz a négy
részszamlahoz igazoddan ezeket az el6készito koltségeket aranyosan tjra be lehet nyijtani és ha majd a
300. napon vége van a Kivitelezésnek, akkor 300 nap milva ezt a pénzt visszakapjuk kamat nélkiil a
magyar allamtél. fgy jott ki, hogy levontuk a szdmlan 1évé Osszeget, €s igy jott ki a kiilonbozet, ez a tobb
mint 15 milli6 Ft.

Kozosségi projekt 2. valasztokorzet 1. iitemmel januér 3-4n el kellett volna késziilni a kivitelezének, nem
tudta a milianyag burkolatot az idéjarasi viszonyok miatt lerakni, mert a munkateriilet 4tad4sat kdvetden
egy honapig nem csinalt semmit, amig 30 fok volt, Gigy gondolta, hogyha oktdberben elkezdi, boven raér,
aztan nem ért ra, mert hideg lett, nem lett 15 fokos atlaghdmérséklet 10 napon keresztiil. Januér 3-tS1 neki
kotbér fizetési kotelezettsége van, a kotbérnek a maximalis mértéke 15 nap, mert szerzodésben
szabalyozni kellett koriilbeliil 5 millié Ft-ot meghaladé a kétbér 6sszeg, de a kivitelezési szerzddés ugy
keriilt megkdtésre, hogy feltétele az, hogy 8 megfizesse a kotbért azért, hogy az utolsé szamlajat
kiegyenlitsiik. Ezért sz6l tigy a hatarozati javaslat, hogyha 6 betartja a szerzédést, 6 nyilvéan vitatja a
kotbért, mert januar 3-t6l jinius 15-ig nem telt el 15 nap, meg itt mindenki mas hibas, csak & nem, hogyha
0 megfizeti a kotbért és kiegyenlitjiik a végszamldjat, akkor le tudjuk hivni a kozdsségi I1. beruhazasnak,
ami még nem lebonyolédott kbzbeszerzés, mert az folyamatba épitett kozbeszerzési eljaras volt, le tudjuk
hivni az elélegét. Ha nem fizeti meg a kotbért és nem szerzédésszertien teljesit, hanem elkezdiink
vitatkozni rajta, mi raériink, nekiink ezt a projektet 1 év miilva kell befejezni, & a maradék 15-16 millié
Ft-jara var egy évet, elpereskedhetiink, egy év alatt még a per is befejezédik. A lényeg az, hogy nekiink a
teljes tobb mint 30 milli6é Ft-ot vissza kell utalni. Amit viszont, ha visszautalunk az utolsé fillérig, akkor,
amikor a koz6sséginek a kozbeszerzési eljarasa lezarul, akkor megigényeljiik az el6leget. A probléma
ezzel az, hogy ez az eléleg mikor fog megérkezni. Nincs ra vélasz, fel lehet tenni barkinek barhol ezt a
kérdést, nincs ra valasz.

Tarna ut. Az ajanlatok értékelése, a hianypétlas még most folyamatban van. Ha abbél indulunk ki, hogy
az fogja megnyerni a végén, aki most a legkedvezébb ajanlatot tette, akkor két Uit van a testiilet ell6tt. Itt
van t6bb mint 40 milli6 Ft, ami elég az 5 % el8legre, amit a kivitelezé kérhet garancia nélkiil. Maximalisan
kérhet 10 %-ot, de az 5-10 % kozottire mar biztositékot kell nytjtania, tehat vagy atutalja vagy pedig
bankgarancidval biztositania kell, ezért nem szoktak csak 5 %-ot kérni. Ezt az 5 %-os el8leget csak a
végszamldjabol lehet elszdmolni. Ez az 5 %, ha még lehivjuk az eléleget, likvidben itt lesz, fel tudjuk
valameddig hasznalni, de a végén addig, amig a legutolsé utalas nem torténik meg nekiink, az ott 16gni
fog a levegében. A Tarna Ut esetében ez a pénz fedezetet nyijt az 5 % elSlegre és fedezetet nyujt nagy
valoszintiséggel az 50 %-os kivitelez6i szamlara majdnem teljes egészében, egy pici kiilsnbozet van. Mi
a dontési helyzet? Bevallalja a testiilet, hogy itt marad ez a t6bb mint 40 milli6 Ft, és mihelyt a kivitelezé
benyjtja az elsd részszamlajat, kifizetjiik, ajra be tudjuk nyujtani az eldlegigénylést és varjuk a maradék
kivitelezési koltséget. Masik valtozat, visszautaljuk ezt a pénz és megkérjiik, mivel az idei évre esik a
teljes 100 %-os kivitelezés, tehat elvileg befejez8dne a Tarna (it az idén, akkor lekérjiik a t5bb mint 90
millié Ft-ot és megvarjuk, hogy ide ér-e addig, amire a szerzddéskotést kovetden ki kell fizetni a
kivitelez6nek az 5 % eldleg. Nem egy ember kérdezte meg tolem a napokban, hogy mi legyen. Ugyanazt
tudom mondani Onsknek, amit mindenkinek elmondtam. Soha olyan helyzetben projekt oldalon még nem
voltunk, hogy felelésségteljesen barki azt mondhassa Ondknek, hogy ez a jé déntés. Vagy most az elején
keriilnek abba a helyzetbe, példaul a Tarna Gt vonatkozasiban, hogy 90 milli6 Ft kellene, hogy
rendelkezésre élljon, vagy a projekt megvaldsitasa kdzepén keriilnek abba a helyzetbe, hogy kellene még
50 millié Ft, hogy rendelkezésre alljon, mert a szamla itt lesz, de nem fogjak tudni kifizetni. Mivel ez
razhdult erre a rendszerre, 6ridsi kapkodas van, ezért senki nem tudja, hogy ez a gyakorlatban hogyan fog
mikodni. A zart iilésen ehhez fog kapesolodni, Onsknek donteni kell abban, hogy kell egy biztositokotelet
az Onkormanyzat részére vallalniuk. mert ha nem érkeznek meg a projektekhez a megigényelt elélegek.
akkor ez 285 millio Ft. amirdl beszélink. A négy nagy projekt és a harom Kkicsi projekt, a



z6ldinfrastruktira, az energetika és a TSZK projektek maradéka, ez 288 milli6 Ft. Szerintem, ha megnézik
a csapadékviz projektet, az még tovabb fogja cizellalni a képet, mert ott olyan helyzetbe fogunk keriilni,
amikor azt mondom, jé dontést nem tudnak hozni.

Czifra-Lukdcs Vivien pénziigyi referens: (A tdjékoztaté ppt. anyaggal kiegészitve.) Azért a
csapadekvizes projektet kezdtiik el lemodellezni, mert elég Osszetett projekt, elég nagy timogatési
0sszegrol beszéliink €s ez elég nagy ataldnykoltséget hoz maga utan. 371 millié Ft timogatési eléleget
kaptunk, amikor 17.129 eFt az atalanykoltség. Jegyzd Asszony elmondta, hogy ebbdl ki kellett fizetni mar
a vizgazdalkodasi tervnek a teljes koltségét, kdzbeszerzési szakértdnek a 40 %-at és a kotelezd
tdjékoztatds és nyilvanossag biztositisanak az 50 %-os mértékét. Errdl is volt mar sz, hogy szeptember
9-én megkaptuk a Magyar Allamkincstartél a tajékoztatd levelet, hogy vissza kell utalnunk a fel nem
hasznalt tamogatési el6leget 6t napon beliil, de ezt az 6sszeget csokkenthettiik az atalanykoltséggel, igy
keriilt 342.800.277,- Ft visszautalasra. 2024-ben az elsé kozbeszerzési eljaras eredményteleniil zarult,
majd decemberben jott egy torvénymodositas, ami alapjan négy kozbeszerzési eljarast csak akkor
indithatunk, ha a kiviteli tervvel rendelkezé dokumenticiét az Epitési és Kozlekedési Minisztérium
Jjovahagyja. Tobbszér konzultdltunk a minisztériummal és ezt kovetden majus 7-én még a
korményrendelet megjelenését megeléz8en megkaptuk azt a tdamogatd nyilatkozatot, ami alapjan
elindithattuk ezt a kozbeszerzési eljarast. Majus 7-én jott a tdmogaté nyilatkozat, majus 13-an a
kozbeszerzési eljarast meginditottuk. Itt latszik, hogy 327.708.260,- Ft van a projektben, ami a
kivitelezésre rendelkezésre éll, ez meg van bontva I. és II. rész vonatkozasaban. Majus 13. napja volt az
ajanlattételi hatridd és 19 db ajanlat érkezett. Az ajnlatok kozott lathatd egy elég nagy szords. Az elsd
rész vonatkozasaban 117.298.000,- Ft a beérkezett ajanlatok 6sszege, a masodik részben ez 91-265 milli6
Ft kézott van. Zajlik az ajanlatok biralata. Pontosabb szamokat akkor fogunk tudni, amikor elvalik, hogy
ki lesz a nyertes ajanlattevd. Ez az el6legigénylés 2025. jinius 15-én tortént meg, amikor megprobaltuk
berdgziteni a 327.708.260,- Ft-nak azt a részét, amit 2025. évben terveztiink volna felhasznalni és igy a
kormanyrendelet jelenlegi szabédlyozasinak megfeleléen ennek a 150 %-at, viszont itt jott ki az a
rendszeriizenet, ami elgondoltatott minket, hogy elszdmolatlan elSleg van a rendszerben és ezzel tenni
kell valamit. Ami itt még fontos lehet, hogy az elszdmolatlan el8leg fogalma nem teljesen tisztizott még
a kodzremiikddé szervezetnél sem. Etto] fiiggetleniil végeztiink szamitast, a szamitasaink szerint ebbdl a
17 milli6 Ft-bol tisztan 6.623.536,- Ft-ot kell visszafizetni és a bankszamlankon 6.524.300,- Ft van,
bemutattuk, hogy mi keriilt ebb6l a nagyobb &sszegbél kifizetésre, éppen ezért a képviseld-testiletnek a
visszafizetés teljesitéséhez 10.099.236,-Ft-ot kell biztositania. Ha ezt az elszdmolatlan eldleget
visszafizetjiik, akkor ez reményeink szerint révid idén beliil at tud folyni a kdzremiikddé szervezet kezén.
Amikor t8liik megjon a tajékoztatas erre vonatkozoéan, akkor be tudjuk régziteni a timogatasi eldleget,
viszont, ahogy Jegyzé Asszony is elmondta, mar csak 100 %-ot fogunk tudni lehivni. A projektben 1évé
kivitelezési sor alapjan ez 193 milli¢ Ft. Itt terveztiink az 5 %-os eléleg mértékével, a 15 %-os miiszaki
elérehaladas mértékével, a 35 %-os elérehaladasnél és a csapadékviznél az 55 %-nal is, mert eldallhat az
a helyzet, hogyha a kivitelez6 felvonul, akkor gyorsabban végez a munkalatokkal és akkor azt még az
évben ki kell fizetni. Hogyha a legkedvezsbb ajanlattevével megkétjiik a szerzédést, akkor kdzel 140
milli6 Ft fel nem hasznélt timogatasi 6sszeg keletkezik és ez az, amirdl beszéltiink, hogy két Gt van a
képviselé-testiilet eldtt. Egyrészt visszafizetjiik ezt a 140 millié Ft-ot, de akkor nem csak ezt, hanem
nyilvan az ehhez kapcsolédd 7 %-os atalanykoltséget is, vagy ennek a 140 milli6 Ft-nak a terhére
kidolgozunk egy plusz miiszaki tartalmat, amihez jon tovabbi kéltség, amit vallalnunk sziikséges, mert
terveztetni kell, engedélyeztetni kell, kozbeszerzési szakértdi, miiszaki szakértsi koltségek vannak, amit
biztositanunk kell. Ekkor két dolog térténhet, megvalésul a beruhézasunk vagy még mindig elutasithatjak
a kérelmet €s akkor el6dll az a helyzet, hogy visszafizetjiik, a 7 %-ot is visszafizetjiik és esetleg a kamatat
is annak, mert mi ezt a pénzt megkaptuk a timogatasi szerz8dés soran. Hogy ez a gyakorlatban egyébként
mit jelenthet az Ssszes projekt vonatkozasaban? Ha megnézziik a kis projekteket, amit mi igy hivunk, a
zoldinfrastruktira fejlesztésen van egy 8.5 milli6 Ft-os beruhdzasi maradvanyunk, az energetika
projektnél 14 milli6 Ft, a TSZK projektnél majdnem 24 millié Ft. Itt lathato, hogy ezeknek a projekteknek,
ha nem hasznaljuk fel a maradvany forrasait, akkor 7 %-kal megterhelve projektenként ez azt jelenti, hogy
9. 14, 25 millio Ft visszafizetési kotelezettségiink van. Nem adtuk hozza az esetlegesen felmeriild
kamatot, de nyilvén ettl tobb lehet abban az esetben, ha visszakovetelik tdliink. A nagy projekteknél is
ugyanez a helyzet, de ott az 6sszegekrél még azért nem beszélhetiink, mert az ajanlatok iizleti titkot
tartalmaznak.



Dr. Gulané Bacsé Krisztina jegyzo: A patikatéren lesz a zoldteriilet fejlesztés, benyujtottuk, annak mar
a tobblet miiszaki tartalmat jovdhagytdk, amirdl van papirunk, de arrdl nincs szé, hogy akkor ennek a
megval6sitasara a timogatési szerz6dés modositasat kikiildik. Itt majd Onoknek abban kell donteni, hogy
ezt valéban meg akarjak valositani, vagy igy, ahogy van, visszafizetjiik. A mésik két esetben a kovetkezd
testiileti iilésen az energetika vonatkozasaban és a TSZK vonatkozéasaban, valamint majd a csapadékviz
vonatkozaséban dontést kell hozniuk a tébblet miiszaki tartalomrél. Mi ezt eldzetesen bekiildtiik, hogy
szeretnénk tobblet miiszaki tartalmat. Az energetika vonatkozasaban ebbe az Osszegbe beleférne még a
Varosgondnoksagra és a Sajoszentpéteri Kézponti Napkozi Otthonos Ovodara a napelem felhelyezése.
Ha visszaemlékeznek ré, 3 millié Ft-ot Onok terveztetésre itt jovahagytak, ennek a napelemnek a terve el
is késziilt. Most arrdl kell majd dontést hozni, hogy benyujtjuk, nem nyujtjuk be, visszafizetjiik, nem
fizetjiik vissza, mit csindlunk vele. A harmadik esetben, ez a Teriileti Szocialis Ko6zpont, ebbe még az
egyik teriiletre egy jatszoeszkoz telepitése férne bele. Ebben a két esetben azt az informaciot kaptuk, hogy
elozetesen véleményezésre az iranyité hatésdghoz felterjesztette a kozremiikods szervezet.

Csapadékviz projektnél nagyjabol 140 millié Ft-rél van szé, ami a harmadik déntés lesz Onok részérdl.
Nagyon gyorsan kell dontést hozni azért, mert ennek a projektnek a megvaldsitésa papiron az éven lejar.
Senki nem veszi komolyan, mert a 2020-as unids ciklusnak a megvalositasa még 2025-ben is zajlik. Mi
mar lezartuk, nalunk semmi nincs, amit nem valdsitottunk volna meg, pontosabban egyetlen egy dolog, a
kilato. A kilatét 2021-ben Sajoszentpéter Varos Onkorményzata atadta, mindent 100 %-ban megvalositott,
ez volt az az egyetlen egy beruhazasunk, amit konzorciumban valdsitottunk meg a Pitypalatty volgyi
telepiilésekkel és a projektmenedzsment feladatait a KBTF latta el. A 21. tdmogatasi szerz6dés
modositasnal jarnak most gy, hogy a projektet be kellett volna fejezni akkor, amikor mi befejeztiik és az
egyik kistelepiilési onkormanyzat 16 millié Ft visszafizetésére van kotelezve. Tehat, amit Sajészentpéter
Varos Onkorményzata négy éve atadott, az a projekt még fenntartasba sincs helyezve. Azt tudom mondani
Onoknek, hogy az Ondk ciklusa veget fog érni, amikor a kilatonak a fenntartasi idészaka még nem.

Kocsi Tibor képvisel6: Fizessiik vissza, utana hivjuk le. Nem pokerasztalnal vagyunk, csak nem tudom,
hogyan fog kijonni. Egyben bizok, megmondom &szintén. Most van jinius, ezt most le tudjuk rendezni a
héten, visszafizetgetjiik, utina megprébaljuk lehivni, amit letudunk. Most politikat is bele kell vinni a
dologba, nem fogjédk megtenni a valasztasok elétt a kormany, illetve az orszaggytlés vagy nem tudom,
melyik minisztériumhoz tartozik, hogy ezeket sorozatban fogjék elkaszalni. A masik pedig, ilyen
megnyert palyazatokat visszaadni megint olyan dolog, azt meg le kellene kommunikalni a
valasztdpolgarokkal. A valasztdpolgart, az amit itt hallottunk, 6t ez nem érdekli, szépen fogalmazok, nem
érdekli. Nem érdekli, hogy mi térténik, azt fogjak mondani, hogy ilyen még nem tértént Sajészentpéteren,
hogy megnyert palyazatokat dobalunk vissza.

Dr. Gulané Bacsé Krisztina jegyzd: Egy kivételével, a szennyvizzel kapcsolatos palyazat.

Kocsi Tibor képvisels: igy van, az régen volt. Etté] fuggetleniil azért igy gondolom, hogy lehet, hogy
ebbe az iranyba kellene elmenniink, mert nagy részét tudjak a polgarok, hogy mi fog megvaldsulni, utana
azt mondani, hogy még se valésulnak meg, ugy gondolom, hogy meg kell probalni ezt a dolgot, mar csak
azért is, mert itt valasztasok lesznek 2026-ban és mindenkinek az az érdeke, hogy itt valamit tudjon
mutatni a polgdroknak, hogy mik térténnek, azt meg latjuk végig, visszamendleg ciklusokként, hogy
ilyenkor gyorsulnak be legjobban az események. Erre tudok hivatkozni. Amit itt hallottunk, az onnantdl
‘kezdve gy van, hogy hazardirozés, ezt ki kell mondani, de a testiiletnek kell donteni. Ezt mindig is
elmondtam, hogy ki mit terjeszt elénk, az egy dolog, de mindig a testiileti tagok azok, akiknek valamelyik
alternativa mellé oda kell allni. En ezt javasolom most a magam részérdl, hogy fizessiik vissza és utana
akkor azzal nyeriink annyi idét, hogy hamarabb tudjuk visszaigényelni. Az eléterjesztésben is olvashattuk,
hogy olyan szerencsés helyzetben vagyunk, hogy déntést kaptunk mar rola, hogy ezeket lehivhatjuk ijbol.
En ilyen logika mentén ezt javasolom.

Dr. Gulané Bacsé Krisztina jegyzd: Egy veszélye lehet még, és ezt is el kell mondani. Mindenhol a
nyertes ajanlat belefér a minisztérium altal jovahagyott koltségkeretbe, de ha nem & lesz a nyertes, mert
nem hianypotol stb., mert ennyi palyazatot egyszerre harom projektnél értékelni nem kis idé. vannak
egyenértékiiségi megajanlasok, ha véletleniil nem & nyert. akkor viszont amennyivel a méasodik vagy a
harmadik helyezett dragabbat ad, el6szor is a testiiletnek meg kell eldlegezni. at kell csoportositani
kivitelezési sorra, masrészt el kell kiildeni a minisztériumba, ahol 45 napig atnézik, hogy miért tobb stb.,



tehat az még egy {ijabb kor. Most, ha van miért szurkolni, akkor az az, hogy azok legyenek a nyertesek,
akik a legolcsobbat adtdk. Egy maésik példa, a legolcsdbb ajanlatnal a Tarna Gt esetében kb. 3.700 eFt
maradna a kivitelezési soron, ha azt visszafizetjiik, annak a 7 %-4t is vissza kell fizetni. Abban a helyzeti
elényben voltunk, hogy nekiink megjétt ez a hozzajarulas és hamarabb el tudtunk indulni vele, mert
egyébként most ott is varjak a 45 napot, mert rajuk zdult az egész ezen az informatikai rendszeren
keresztiil. Ha sorba megyiink a pontokon, a turizmusnal és a kékinfrastruktaranal 15.092.773,- Ft-ot kell
visszafizetni, de csak a fejlesztési tartalékrél tudja mar visszautalni a testiilet, mert ezt nem lehet
lakéasalapbol visszautalni, az 4ltalanos tartalékon nincs ennyi pénz, tehét a forrdsa nem lehet mas, csak a
fejlesztési tartalék.

Bardos Tamas alpolgarmester: Egyetértek én is azzal, hogy fizessiik vissza, viszont a hatarozati javaslat
4. pontjaban ,,A” és ,B” lehet6ség van, ami a Tarna utcat érinti a belteriileti utak projekt keretében és
mivel emlitette Jegyz6 Asszony is, hogy lassan a kivitelezés is kezdédhet, hiszen megvolt a kézbeszerzési
eljaras, ott az ,,A” lehetéséget javasolom, hogy ne fizessiik vissza. Kocsi képviselé tr mondta, hogy
fizessiik vissza, de a 4. pontnal viszont maradjon.

File Tamas Jozsef polgarmester: A 4. pontnal maradjon.

Dr. Guldné Bacsé Krisztina jegyzé: Az 1-2-3. pontrél lehet egyben szavazni, a 3. pont a kozosségi
projektnek a kivitelezésétdl fiigg, tehat, ha & megfizeti a kotbért, akkor kifizetjiik a szamlajat, ha nem
fizeti meg a kotbért, akkor visszafizetjiik a teljes osszeget és akkor a kozdsségi I1. esetében lekérjiik az
eldleget, ott az egyértelmi.

Tovabbi kérdés, észrevétel nem volt.

Polgarmester ur szavazast kért a hatrozati javaslat 1., 2., 3. pontjara, melyet a képviseld-testiilet 9
igen szavazattal tamogatott.

Kovetkez6ként Polgarmester iir szavazast kért Bardos Tamas alpolgarmester dr javaslataval a 4.
pont “A” hatdrozati javaslatra, melyet a képvisel6-testiilet 9 igen szavazattal tamogatott.

Végezetiil Polgarmester ur szavazast kért a hatdrozati javaslat 5-6. pontjara, melyet a képvisel6-
testiilet 9 igen szavazattal tamogatott.

A részszavazasok figyelembevételével a képviselé-testiilet a hatirozati javaslatot elfogadta és a
kovetkezo hatarozatot hozta:

Sajoszentpéter Varosi Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének
87/2025. (VI. 18.) hatirozata
TOP_PLUSZ projektek keretében elszamolatlan tamogatasi elélegek visszafizetésérsl

Sajoszentpéter Varosi Onkormanyzat Képviselo-testiilete az eloterjesztést megtargyalta és az alabbi
hatarozatot hozta:

1. Sajoszentpéter Varosi Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a visszafizetési kotelezettség
keletkezését tudomasul veszi. A Képviselo-testiilet az érintett projektek fel nem hasznalt
tamogatasi eldlegeinek visszafizetését jovahagyja az alabbiak szerint:

TOP_PLUSZ-1.1.3-21 -BO1-2022-00021
Helyi turizmusfejlesztés Sajoszentpéteren
elszamolatlan tamogatasi eldleg: 11.242.546,-Ft

TOP_PLUSZ-1.2.1-21-BO1-2022-00048
Telepiilési kékinfrastruktira fejlesztése Sajoszentpéter varosban
elszamolatlan tamogatasi el6leg: 16.623.536,-Ft



6.

Felelds:

A Képviseld- testiilet a visszafizetések maradéktalan teljesitéséhez 15.092.773.-Ft forrast bizosit
Sajoszentpéter Varosi Onkorméanyzat 2025. évi kdltségvetésében a fejlesztési tartalék terhére.

A Képvisel6- testiilet felhatalmazza a polgarmestert a TOP_PLUSZ-1.2.1-21-BO1-2022-00159
azonositoszami, K6zosségi infrastruktiira és okos telepiilési fejlesztések Sajészentpéter varosban
cimi projekt keretében — amennyiben a kivitelezé a végszamla kiegyenlitésének feltételét teljesiti
- a kivitelezési végszamla kiegyenlitését kovetden keletkezd elszdmolatlan tamogatisi elSleg
visszafizetésére. Ha a kivitelez6 a végszamla kifizetésének feltételét nem teljesiti, a Képvisels-
testiilet felhatalmazza a polgarmestert az elszamolatlan eldleg teljes Gsszegének visszafizetésére.

A TOP_PLUSZ-1.2.3-21-BO1-2022-00049 Belteriileti utak fejlesztése Sajészentpéter varosban
cimil projekt vonatkozasaban a Képvisel6-testiilet a fel nem hasznélt timogatasi eléleget nem
fizeti vissza, azt a projekt megvalositaséara forditja.

A Képviselé- testiilet felhatalmazza a polgarmestert a visszafizetések teljesitésére.

A Képviselé- testiilet felhatalmazza a polgarmestert a timogatasi elélegigénylések benyijtasara.
Polgarmester

Jegyzé
pénziigyi és vagyongazdalkodasi osztalyvezetd

Hataridé: 1., 2., 4., 5., 6 pont esetében azonnal

3. pont vonatkozaséaban a kivitelezd teljesitése alapjan azonnal

Ezt kdvetden Polgarmester r 10 6ra 00 perckor a nyilt iilést bezarta és zart iilést rendelt el.
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